98年新量尺計分方式問與答
Q1:新、舊量尺計分方式有什麼不同?

A1:依據測驗理論，建立量尺的方式大致可分為線性與非線性轉換兩大類。原有計分方式屬於非線性，新轉換方式則屬線性。新量尺分數範圍為1-80分,舊量尺分數範圍為1-60分。

Q2: 新量尺計算公式為何?

A2:
新量尺分數係將考生在各科的答對題數以線性轉換方式來建立，公式如下：
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其中 
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是預設的測驗分數平均數(定為30)；
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為各科測驗的題數；而
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為答對題數的平均數。上述轉換後的分數再加上常數20，加以裁截和四捨五入後即得新量尺分數。其示例說明如表一。

表一  97基測第一次社會科新舊量尺計算方式比較表

	答對
題數 
	原量尺計算方法
	新量尺計算方法

	
	轉換後
量尺分數
	量尺得分
	轉換後
量尺分數
	轉換後量尺
分數加20分
	轉換後量尺
分數未加20分

	0
	-29.33
	1
	-39.19
	1
	1

	1
	-23.81
	1
	-37.61
	1
	1

	2
	-20.92
	1
	-36.04
	1
	1

	3
	-18.59
	1
	-34.46
	1
	1

	4
	-16.57
	1
	-32.89
	1
	1

	5
	-14.75
	1
	-31.32
	1
	1

	6
	-13.08
	1
	-29.74
	1
	1


	7
	-11.52
	1
	-28.17
	1
	1

	8
	-10.05
	1
	-26.59
	1
	1

	9
	-8.65
	1
	-25.02
	1
	1

	10
	-7.31
	1
	-23.44
	1
	1

	11
	-6.02
	1
	-21.87
	1
	1

	12
	-4.77
	1
	-20.29
	1
	1

	13
	-3.57
	1
	-18.72
	1
	1

	14
	-2.39
	1
	-17.15
	3
	1

	15
	-1.24
	1
	-15.57
	4
	1

	16
	-0.12
	1
	-14.00
	6
	1

	17
	0.98
	1
	-12.42
	8
	1

	18
	2.06
	2
	-10.85
	9
	1

	19
	3.12
	3
	-9.27
	11
	1

	20
	4.17
	4
	-7.70
	12
	1

	21
	5.21
	5
	-6.12
	14
	1

	22
	6.23
	6
	-4.55
	15
	1

	23
	7.24
	7
	-2.98
	17
	1

	24
	8.24
	8
	-1.40
	19
	1

	25
	9.24
	9
	0.17
	20
	1

	26
	10.23
	10
	1.75
	22
	2

	…..
	…..
	…..
	…..
	…..
	…..

	44
	28.07
	28
	30.09
	50
	30

	…..
	…..
	…..
	…..
	…..
	…..

	62
	55.00
	55
	58.43
	78
	58

	63
	60.52
	60
	60
	80
	60


Q3:新量尺有何優點及特色?
A3: 新量尺計分方式改為直線轉換，轉換後分數(包含負分)全部加上20分，分數區間為1-80，可減緩一般民眾因現行量尺考生全錯或只答對少數題目時，量尺分數皆對應到1分，及單科答錯1題時所得到的分數，與全對的考生所得的60分差異過大等問題之疑慮。平移20分之後，各科新量尺計分結果平均分數從30變為50，最高分數由60變為 80。

Q4:為何不直接採用傳統百分制?

A4: 基於維持各科測驗難度中等偏易及兩次測驗分數須擇優使用等前提下，採傳統配分方式，兩次測驗分數無法互相比較及擇優使用。另外，採傳統配分方式因各科的特性及難度不同，各考科計算所得分數不會有共同的參照平均數，就連在每年試題難度盡量控制相同的情形下，單一考科的平均數也不完全一樣。以社會科為例，96，95，及91年第一次的平均分數分別為40.47，39.60，及36.26。由此更可了解，每年雖透過預試資料來控制題本難易度，還是必須透過等化機制，才能讓兩次測驗分數可互相比較，因為實際的測驗編製是無法達到完美掌控試題難度的。
Q5:為什麼新量尺分數將各科平移20分，而不是平移10分、30分甚至100分？
A5: 心測中心經由分析基測歷史資料發現，平移20分可以紓緩答對很多題其量尺分數仍只有1分的問題。但平移分數若超過20分以上，可能會對於招生單位在測驗分數使用上產生一些困擾。例如特殊身份學生的分數加權計分問題。雖然目前各校對於特殊身份學生的錄取名額，是以外加名額的方式處理，對於一般學生不會有任何影響。但若平移的分數太多，由於特殊身份學生的外加錄取名額有一定的比例，可能會造成部分特殊身份學生經分數加權計算後已達該校最低錄取分數，仍無法錄取該校，會導致無法預期的社會效應。另外，當平移越多，各科分數左端每答對一題的分數差距會相差越大，勢必也將引起爭議。因此在「改變最小、正面效應最大、負面影響最小」的原則下，平移20分是較佳的選擇。

Q6: 新量尺分數單科區間由1-60分增為1-80分，而寫作佔單科分數比例將從12/60降低為12/80，是否代表寫作的重要性相對降低?

A6: 寫作的重要性，不會因為其他5個測驗學科增加20分而相對降低，因為加分是「平移」的原理，假設採用新量尺計算方式下，甲和乙兩個六科總分差距16分的考生，無論增加多少分，平移後還是相差16分（如下表所示），甲、乙兩生的排名順序也不會改變，寫作級分在平移前後的影響力是相同的，重要性並未增加或減少；而且寫作測驗計分採級分制，與其他各科的計分方式不同，並沒有平移分數的需求，因此，不需因其他5科量尺分數平移而重新討論計分方式。
表二 甲、乙兩生國中基測量尺分數平移前後分數對照表
	基測總分
	考生
	考生5科總分
	寫作分數
	考生6科總分
	考生6科總分差距

	312
	甲
	270
	12
	282
	16

	
	乙
	260
	6
	266
	

	412
	甲
	370
	12
	382
	16

	
	乙
	360
	6
	366
	


誤認為寫作重要性降低，是混淆了「分數平移」與「分數重分配」兩種不同的概念。舉例來說，原來寫作的影響力就像一杯300c.c.的水加了12c.c.的墨汁。「分數重分配」就像再加了100c.c.的水而沒有增加墨汁，墨汁溶解在400c.c.的水裡，這杯水墨汁的濃度當然就降低了。但是「分數平移」就好像把水杯的玻璃杯底墊高100c.c.，看起來水好像變成400c.c.，實際上仍然只有300c.c.，因此墨汁的濃度並沒有被稀釋。國中基測分數平移，能更精確地區別原本其他5科只得1分考生間的能力差異，對原本其他5科得分2～60分的學生而言，無論平移多少分，與他人的分數差距仍然一模一樣，不會因分數範圍增加而擴大，寫作的影響力也沒有增加或減少。

Q7: 新的量尺計算方式會不會將考生區分為更多等級?
A7: 首先，對絕大多數原先分數在1分以上的考生而言，新分數範圍為21-80分，仍為60分的區間，區間並沒有實質增加，因此不會區分為更多等級。再者，一份測驗是否能區分考生的程度與其試題難度及題數有關，如果國中基測各科題數不變及測驗難度仍維持中等偏易的原則，新的計分方式並不會將考生區分成更多能力等級。新量尺分數的特徵為單科答對題數越多，所得量尺分數越高，考生每多答對一題，就可以增加一至三分，最高分為80分，平均分數為50。另外，由於國中基測各考科試題皆以中等偏易為主，適合中等能力考生的試題非常多，中等能力考生不必擔心測驗鑑別度不夠。

Q8: 98年基測實施新量尺分數後，對考生選填志願是否會有影響?

A8: 影響考生選填志願的因素很多，故此問題很難有定論。依多元入學方案，是以考招分離之方式進行。每年考生在收到基測成績單後，皆依自身考量選填志願，無論計分方式為何，皆無法精確預估「考幾分可上何所學校」。為使社會各界及招生學校了解新舊量尺分數間的差異，將於97年基測實施後公佈新舊量尺分數對照等相關資訊，建議考生與家長、師長討論後，依自身興趣、交通遠近及學校特色等因素選填志願，進入最適合自己的學校。

Q9: 新量尺分數的計算方式對於各入學管道的招生單位在量尺分數的使用上會不會產生新的問題？
A9: 目前高中職多元入學方案中，主要入學管道有申請、甄選與登記分發，其中登記分發部分是以學生所選填的志願序依學生各科加總後的總分排序後進行分發，因此新量尺分數的計算在登記分發階段是不會有任何改變與影響。而申請、甄選部分，各校在辦理前會先設定學生參加該校申請、甄選的門檻分數或全國百分等級。其中全國百分等級部分，各校依其以往的模式設定即可。至於門檻分數部分，各校可參考將於97年基測實施後公佈新舊量尺分數對照等相關資訊，作為新量尺分數實施後制訂門檻分數的參考。
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