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第五屆第六次大專院校暨高中職委員會議紀錄
時間：97年10月18日(上午9：00～12：00)

地點：臺北縣教師會會議室
主席：陳文杰　　　　　　　　　　　 　　　　　　　　　　　　　　　　　　記錄：游喬蓉
出席人員：秀峰高中教師會/陳文杰、明德高中教師會/張進昌、景文科技大學教師會/郭芳熙、石碇高中教師會/黃堅庭、雙溪高中教師會/顏慧琪、清水高中教師會/呂秀珠、中華高中教師會/劉志認、三重商工教師會/林金財、三民高中教師會/鍾隆榮、新莊高中教師會/劉明錡、林口啟智學校教師會/張家愷(代理鄭忠信)、華夏技術學院教師會/黃維富、永平高中教師會/洪耀男(代理楊欣龍)、中和高中教師會/鄒文仁、鶯歌高職教師會/曾月蓮、安康高中教師會/王玉芬、雙溪高中教師會/蔡明男、林口啟智學校教師會/黃麗茹、明德高中教師會/張高輝、錦和高中教師會/楊秉浩、海山高工教師會/黃耀南、明德高中教師會/卓清松、泰山高中教師會/黃文龍。（23人）
請假人員：三重商工教師會/蔡雪鄉、鶯歌高職教師會/吳炳毅、秀峰高中教師會/林錦煌、華僑高中教師會/劉玉珠、豫章工商教師會/鄧德美、東海高中促進會/劉慶生、國立三重高中教師會/彭立浩、縣立三重高中教師會/楊紹祺、錦和高中教師會/張力中。（9人）
缺席人員：新店高中教師會/李玉華、金山高中教師會/林文杰、瑞芳高工教師會/管偉宏、安康高中教師會/龍珍珠、海山高中教師會/張倉榮、國立海山高工教師會/陳文德、淡水商工教師會/王大任、金陵女子高級中學教師會/陳禮宗、國立林口高中教師會/丁烜鳴、恆毅中學教師會/江幸玲、泰山高中教師會/夏榮和、智光商工教師會/董祥、永平高中教師會/賴信川、秀峰高中教師會/吳立偉、石碇高中教師會/范惠鳳、瑞芳高工教師會/張文憲、豫章工商教師會/吳東明、華僑高中教師會/邱森林、縣立三重高中教師會/王可杰、國立三重高中教師會/徐賢能、三重商工教師會/張樹人、恆毅中學教師會/秦培真、泰山高中教師會/游信義、國立林口高中教師會/劉麗君、錦和高中教師會/張力仁、錦和高中教師會/洪錫璁、泰山高中教師會/游本豊、縣立三重高中教師會/曾博淵、安康高中教師會/黃瓊慧、海山高中教師會/林裕國。（30人）
列席人員：講師黃致誠老師、臺北縣教師會副理事長李榮富、臺北縣教師會理事陳有文、秘書游喬蓉、光仁中學4位老師。（8人）
壹、報告出席人數，主席宣布開會。

貳、與會人員自我介紹。

參、確認會議議程。

肆、確認上次談話會紀錄暨報告提案及動議執行情形（附件一）。（略）
伍、教師會會務交流。
1.雙溪高中蔡明男老師：有關教師組工會，校長協會發問卷給老師填內容有些負面效果；請教師會處理是否有關教師組工會的相關資料可供協校參考。
2.中華高中理事長劉志認老師：學校要求老師上下班刷卡的合理性，教師會是否可以協助處理。
3.永平高中洪耀男老師：（1）教師會發的電子郵件是否可適度減量，有些東西重複寄發。
（2）縣教師會理監事及會務幹部，是否可以協助列席各校理事會。
（3）目前縣完中各校第八節導課，收費情形有些學校不一情形，有450元與500元及550元差別。
4.國立三重商工理事長林金財老師：學校多年前徵收一塊地約有兩公頃，原本有意要蓋教學大樓；後來可能有國立高中改制的問題被暫時擱置。
5.明德高中張高輝老師：國中小教師課稅後配套措施導師費調為4,000元，那未來高中導師費是否會跟進。
6.三民高中理事長鍾榮隆老師：（1）學校是否可收寄讀生，有沒有規定辦法。
（2）課稅後的配套措施，是否可多加宣導。
7.教師會副理事長榮富老師：(1)關於明男老師所提的教師組工會的問題，教師會是否會因為組工會以後而教師身分改變應該不至於的，我們會建議全教會在這方面多做論述。

(2)關於志認老師所提的該校上、下班刷卡的問題，若能無法解決需要會裡請該區議員或委員進行協調的話，請志認老師跟本會聯繫，我們盡全力協助。

(3)關於國立高中職轉縣立的問題，我們能在積極的了解及因應中，甚至於不排除對國立高中職的學生及家長進行廣泛的意見調查，以做為本會對此議題之因應。
陸、主席報告。

柒、專題演講：97年度全教會高中職委員會工作內容介紹(黃致誠老師)。（略）
捌、會務報告
     一、縣教師會幹部會務報告暨大專院校暨高中職委員會工作報告（附件二）。（略）
     二、全教會高中職委員會工作報告（附件三）。（略）
玖、提案討論：
【提案一】      提案人：國立泰山高中黃文龍委員

案由：請研議高中、高職、綜合高中98課綱，本委員會的基本主張與態度。
說明：1.教育部於6月6日正式宣布九八課綱延後一年至99學年度起開始實施。理由為使相關配套措施有較充裕之準備時間，高中課綱以不變動為原則。並於六月下旬辦理全國分區說明會四場，並透過網站蒐集高中教師對新課程綱要之意見，廣徵各界意見。
2.全教會高中職委員會第五次會議針對98課綱的因應策略與決議，如附件一。
3.中華語文教育促進協會(前身為搶救國文聯盟，以余光中為首)，不斷透過媒體、檯面下的政治運作，要求廢止98課綱，相關新聞如附件二。
4.台北市教育局發函全市高中及教師會，調查各校「高中九八課綱相關問題意見」，如附件三。台北市教師會的「高中九八課綱相關問題意見回覆表」，如附件四。
5.未免中華語文教育協會及台北市教育局等政治操作，不當影響98課綱的發展，委員會宜以基層教師的立場，研議基本主張與態度，並知會全教會妥當因應。

辦  法：如案由。
決  議：支持98課綱繼續推動，另請各委員詳閱相關資料，並請將意見提供予文龍老師或全教會。
【提案二】     提案人：國立泰山高中黃文龍委員

案由：請研議「大學繁星計畫」擴大招生的委員會主張。

說明：1.大學繁星計畫主要目的在吸引優秀學生就近入學，促進區域平衡。

2.96年繁星計畫，共計錄取675人（含清大的單招）。97年繁星計畫擴大招生，共計錄取來1458人（錄取率18.37％），唯仍有缺額248名，15個系組錄取掛零。繁星計畫的招生方式與名額，應該檢討改進。

3.教育部與各大學的研究報告皆指出：「經由繁星計畫入學的學生，在班級的表現相對優異。」是故建議教育部「根據學生進入大學的表現，逐年逐步的增加繁星計畫名額」。

4.目前的甄選入學中的「推薦甄試」，國立大學錄取的學生仍以明星高中學生為主，無法達到區域均衡的效果。應該思考將國立大學「推薦甄試」的名額，一部分轉入申請入學，一部分移撥辦理「繁星計畫」，進行國立大學多元入學的簡併。
5.建議調整大學繁星計畫的辦理方式：
（1） 建請教育部將繁星計畫招生名額調高。
（2） 爲提高繁星計畫的錄取率及錄取人數，建議：
a. 放寬「同一名學生限被推薦至1所大學之1個學群，且各大學錄取各高中學生之名額以1名為限」之限制。
b. 要求各大學降低學測級分門檻。
c. 鼓勵各大學放寬各校系或學群(類組)可填的志願數。
（3） 考量「照顧弱勢，區域平衡」，建請教育部研議訂定：
a. 以「弱勢條件」與「區域分配」為繁星計畫優先比序之條件。
b. 成績比序，除第一優先的高中學業總成績外，優先以「高中非升學科目成績」作為比序項目。
c. 鼓勵各大學訂定條件，優先錄取「原住民或中低收入戶」。
辦法： 1.委員會建議調整大學繁星計畫的辦理方式如說明5。

2.提案送理事會，確認本會基本主張。

3.擬定說帖，聯繫各縣市高中職學校說明委員會主張，推動本主張成為全教會「繁星計畫」對外的基本內涵。

決議：增加辦法4-送本會升學制度審議小組研討。
拾、臨時動議

【動議一】  提案人：陳文杰主委
案由：建議針對國立教師轉任縣立教師，設計問卷調查基層教師的看法。
決議：擱置。

【動議二】  提案人：陳文杰主委
案由：請決定下次會議地點。
決議：原訂12/20(六)召開第七次委員會議與全教會高中職會議衝突，故更改為12/6(六)，地點：石碇桂花農園。
拾壹、散會

提案一之附件：
附件甲

全國教師會高中職委員會第五次會議決議內容

97年06月21日

案由：請研議高中、高職、綜合高中九八課綱延後一年至99學年度起開始實施之因應策略。
說明：1.教育部於6月6日正式宣布九八課綱延後一年至99學年度起開始實施。

2.教育部宣佈97年1月發布之普通高級中學課程綱延後1年實施，係為使相關配套措施有較充裕之準備時間，高中課綱以不變動為原則。教育部已組成之高中課程推動工作小組所定各項配套措施，將持續辦理課程研發單位與教科用書編審、師資培育、大學入學考試規劃單位之深度溝通，持續辦理教師進修，確實提高教科書品質並增進教師對高中新課程之瞭解。除於六月下旬辦理全國分區說明會，亦將透過網站蒐集高中教師對新課程綱要之意見，廣徵各界意見，並於 7月召開普通高級中學課程發展委員會進行研議，俾釐清疑慮，凝聚共識，使高中新課程順利推動。
3.6月7日中午利用臨時理事會邀集高中職伙伴討論延後實施因應對策，有如下結論：

(1)課綱修訂應以減少科目及各科時數，以增加學生選修空間為原則。可優先考慮刪除全民國防教育，另生涯規劃、生命教育等課程應採融入式，不要單獨設科。
(2)各科內容宜再簡化。

(3)必選修總學分數應再減少。

4.教師相關意見整理如下：
(1)贊成刪除全民國防教育。為避免滋生誤解的連鎖反應和反彈，可有以下配套： eq \o\ac(○,1)保障現任教官工作權； eq \o\ac(○,2))保留原教官人力經費，讓學校可增置校安、學務、輔導等人力。

(2)不贊成98總綱減少學分數，因在聯考升學壓力未有改變之前，不只會製造教師超額問題，學生也要花更多金錢參加學校輔導課或補習班，城鄉與貧富差距對弱勢學生不利。且到底那一科要減少呢？在目前升學主義掛帥，政治力凌駕專業力，犧牲的恐怕是非考科，不僅理想達不到，教育更扭曲。

辦  法：如案由 

決  議：1.在有配套( eq \o\ac(○,1)保障現任教官工作權； eq \o\ac(○,2)保留原教官人力經費，讓學校可增置校安、學務、輔導等人力)前提下，刪除全民國防教育。
2.生涯規劃、生命教育課程融入綜合活動(原規劃時數併入綜合活動)或採滾動式教學，不要單獨設科。
3.除以上1、2點外，普通高中總綱時數分配表以不再變動為原則。
4.課程分版問題尊重各科課綱小組專業規劃。

5.職校課綱以不動為原則，並依現有機制積極監督配套措施之實施及相關經費之編列。
附件乙之一
98課綱》文言文50% 論、孟必修　　　　　2008/09/27

【聯合報╱記者陳智華／台北報導】 

教育部昨天宣布九八課綱國文科修訂方向，高中三年國文科學分擬增一到兩個學分，安排在高三每周多上一到兩節，論語、孟子列為必修，文言文比率從現行的百分之四十五，提高為百分之五十。 

教育部常務次長吳財順指出，教育部十月上旬會舉辦國文和自然科的座談會，邀請相關學者討論，九八課綱最快在十月底定調，至於實施期程，之前宣布延到九十九學年度，適用今年國二學生，但是否再變，屆時會公布。 

吳財順指出，因民間反映國文時數太少，教育部六月至今舉辦多場說明會，聽取學者、高中老師意見，經討論後也認為國文上課總時數的確不足。 

吳財順表示，以往國文一周上五節，三年共卅個學分，但現行的高中九五暫綱、九八課綱，國文科都是每周四節課，三年共廿四個學分，教育部決定增加國文時數，上課總時數不變，其他必修課不受影響，但會動到選修課。 

教育部中教司長蘇德祥指出，目前規畫三年將增加一、兩個學分，讓總學分增為廿五到廿六個，由於一年級只有零到兩個選修學分，二年級有零到三個，高三則有零到十九個選修學分，加課只能加在高三。 

吳財順指出，現行文言文、白話文教材比例為四十五比五十五，考量文化經典教材對學生品格涵養具有正面影響，教育部決定提高文言文教材比率，優先將論語、孟子列為必修。 

吳財順表示，「文言文還不確定提高多少，但一定大於百分之四十五。」據指出，目前擬提高到百分之五十。蘇德祥也表示，高三增加的時數，即可用來讀論、孟。
附件乙之二
九八課綱應暫緩 非只微調　　　2008/09/27

【聯合報╱記者陳智華／台北報導】 教育部順應搶救國文聯盟等團體要求，擬於九八課綱增加國文時數和文言文比率，但搶救國文聯盟認為「還不夠」；高中校長則抱怨，自然科時數不足的問題才嚴重；教改團體等呼籲應該減少必修科，九八課綱不能只微調而要暫緩。

搶救國文聯盟執行秘書、中山女中國文老師李素真指出，教育部有回應是好事，「好的開始，但還不夠」。她表示，聯盟認為文言文比率至少要百分之五十五，雖然高三加了課，各校高一、高二仍需各憑本事。

台北市麗山高中校長陳偉泓和大直高中校長楊世瑞都表示，目前不少高中在高三都將論孟列為選修，且文言文加百分之五，差別不大，政策宣示意義較大，陳偉泓還說，論孟列為必修，且要在高三上課，是否意味指考要考？

楊世瑞認為，目前九八課綱時數不夠、科目卻太多的問題仍無解，尤其高二自然科時數非常不足，必修四學分，選修只三個；全教會理事長吳忠泰也認為，比起國文，自然科的時數更不足，很需要重視。

吳忠泰表示，修課綱就是在「搶時數」，教育部要從整體考量，文言文比率不是那麼重要，選什麼文章，和老師怎麼教古文才重要。

全國家長聯盟團體副理事長林文虎認為，這驗證「會吵的孩子有糖吃」，不只國文，物理、數學等時數也不夠，政府不能只增加國文時數，否則各科都要求加，孩子難道要上到三更半夜？

陳偉泓強調，國外高中必修科目只有六到八個，台灣從九五課綱以來，就有十五到十七個必修，學生負擔很大，尤其違反引導學生主動學習的目的，應降到十個以下。

教改總體檢論壇代表之一、政大教育系教授周祝瑛指出，九八課綱不能只是「微調」，必須對總綱與許多科目如國文、歷史、物理、化學等科目做根本且具體修正。

她說，爭議大的科目，更應透過討論與辯證，平息爭議尋求共識，周祝瑛呼籲，為搶救高中教育，九八課綱應暫緩實施，從長計議。

國二生：多些古文 很好

【記者楊正敏／台北報導】高中九八新課綱可能帶來的改變，現在國二學生最可能遇到，高雄道明中學國二生王博堯酷酷地說，「多上一些文言文很好啊，可以增加自己的文學氣息。」

台北市介壽國中二年級的李其芬也說，本來就很喜歡國文課，現在古文上得太少，自己有空還會讀論語，就算高三時要增加論語、孟子，負擔也不會太大。

王博堯說，現在老師都很重視文言文教學，上古文時除了解釋生字、生詞外，也會教大家欣賞，上高中時若增古文，不會覺得很難。
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附件丁
高中九八課綱相關問題意見回覆表

回覆單位：╴╴╴╴╴╴╴╴╴╴╴╴╴╴╴╴

	問題
	回覆意見

	（一）

部分學者認為「高中九八課綱（下稱九八課綱）」有右列之問題與缺失，並建議高中九八課綱應廢止而非延後，  貴校（單位）針對其所述各事項之實際情形？是否尚有其他問題及缺失？
	1.

決策及執行方面
	（1）

各級學校課程訂定過程草率（尤其是九八課綱）屢見倉促研擬、零碎拼湊、匆忙上路等缺失。
	1.98課綱研修屬95微調不算
短,。

2.「各級學校課程訂定過程草率」？此句有疑議？98課綱訂定目前尚未與學校有關聯。

3.95暫綱的研訂時間更短，爭議也大。

	
	
	（2）

各級學校課程缺乏專責機構研發；推行後未進行定期追蹤、評量與修正，以致課程缺乏一致性、統整性，嚴重影響國家競爭力及學子之受教權益。
	1.此問題有命題的邏輯問題，若為選修課程，何需一致性，而且課程的一致性與國家的競爭力並無必然的因果關係。

 2.各校為落實教育部的選修政策，才是真正影響學生的受教權,在選修的落實部分，應追究教育部的監督失職與各校校長及教務主任的行政失責，以維護學生的受教權。

	
	
	（3）

普通高級中學課程與國中小九年一貫課程銜接不良。
	1. 95暫綱的銜接性更有問題。

2. 高中課程是否為大學預修準備？是否屬學術性課程？是否要12年一貫？屬學術問題，尚待各界研究討論。

	
	2.

課程方面

	（1）
自然科學各科部分：
	甲.

「九八課綱總綱」所設計的時數與自然科學各科「課程綱要」所設計的時數相衝突。
	1. 並無衝突，而是以總綱的時數設計各科課綱為主，提供各校加時數的一種彈性措施。

2. 這是一種妥協的做法，亦是較符合現代的做法。而不是硬要規定各校一定要加時數上某種課。

3. 課程內容為2學分設計，提供各校在選修學分空間中增加為3學分，教師增加空白時間設計教學活動與教學內容，有何不好？

	
	
	
	乙.

「九八課綱」內容明顯落後美國的國家標準。
	1. 同意，自然科課綱可以在目前公告的總綱時數分配下，進行微調，並不扞格。

2. 95課綱也落後。

	
	
	
	丙.

自然領域學分數大幅減少，自然科時數無法安排，理科學生基礎堪慮，不利與大學理工科系銜接。
	1. 同意，但這與「延後分流」觀念有關，除非重新研究討論放棄「延後分流」並對高二課程進行研議整併，否則以現有高二學習科目數及學習節數35節，想要增加自然領域的學分數，很困難。

2. 95課綱也有同樣的問題，在部分學校其高二、三的總學習時數（含選修）被降低了。

	
	
	（2）

國文及歷史課程部分：
	甲.

國文選文不當；以審查制度進行文字掌控，備受意識形態干擾。
	1.審查制度屬行政作為，修改審查制度，應與修課綱無關。

	
	
	
	乙.

歷史課程國、高中無法銜接；以審查制度箝制思想；時數分配不合理；課綱目標含混不清，不符憲法精神。
	1. 審查制度屬行政作為，修改審查制度，應與修課綱無關。

2. 歷史課綱可以在目前公告的總綱時數分配下，進行歷史課綱的微調，並不扞格。

	（二）廢止「高中九八課綱」之影響？

	98課綱之具有以下的優點：
1. 98課綱的必修科目總學分數降低，選修科目總學分數增加，且保障非升學選修科目12學分，提供學生之多元學習機會，避免95暫綱各校皆開設考試學科之現象。學校可藉此發展專業自主的校本位選修課程，提供學生多元的教育。

2. 98課綱增列「生涯規劃類、生命教育類在三年選修課程中至少各佔1學分」，以保障科目的開設不受升學科目之排擠，加強對學生的生涯規劃之輔導，並充實學生面對「生命內涵」的知識，使學生有足夠的知能勇於面對自我，與人生中的各種轉折。

3. 98課綱將「資訊科」課程列為必修，避免95暫綱因列為選修各校並不開設，強化學生基本資訊能力的訓練，以符合現代社會的發展。


	（三）貴校（單位）是否贊成廢止「高中九八課綱」，贊成或反對之理由？

	反對！

1. 課綱的形成，有冗長的過程，耗費極大行政資源，少數主張廢止意見者，應願意負極大之責任。
2. 課綱本就是演進的，沒有完美的，九八課綱整體性而言都比以前進步，沒有必要廢止。
3. 九八課綱已公佈，並辦理諸多課綱內容的研習，沒有必要廢止。

	（四）教育部已宣布延緩一年實施「高中九八課綱」，其主要影響為何？  貴校（單位）是否贊成？贊成或反對之理由？

	反對！

1. 資訊科目在九五暫綱中，教育不獨漏課綱，且經凝聚社會共識，已經編訂九八資訊必修正綱，不應再延後實施。

2. 延後資訊課綱的實施就學生部份，將形成受教權的不公平，因為九五暫綱漏列資訊課綱，為數不少的高中在學校課發會的畸形發展下將資訊課廢除，導致學生在推甄申請管道時，缺乏資訊基本能力，處於弱勢。

3. 若教育部因少數科目課綱內容爭議而延後九八課綱實施，應即刻補公佈立即實施資訊必修課綱，因資訊課綱的落實是進步的，沒有必要因別科的紛爭，而接受落後的延緩。


	（五）對教育部之建議。

	1. 課綱的修訂，本應結合升學制度的改變，而本國升學制度又受考科的箝制極大，各大學對於考科的自主主張猶如脫疆的野馬，才是造成學生成為升學競爭的犧牲品，教改十幾年了，這樣的問題只有愈嚴重，沒有更單純。

2. 選修無法在各校落實，也是受了考科的影響，教育部未能有效監督學校課程發展委員會的運作也是重要的因素，導致考科獨占選修時數，學生並非自願選修，嚴重違反教改本意，請教育部深切檢討。
3. 論孟選讀在各校本為選修，符合教改精神，若列入必修或必選，增加學生學習負擔，且國文課在高中目前都是五堂課之實施，無課堂時數不足之事實，請教育部明察。
4. 各科教學授課時數不一，形成教師教學負擔不一致，同工不同酬，極不公平，請即刻檢討!


註：請各校（單位）針對上開問題惠示意見，並填列「高中九八課綱相關問題意見回覆表」，於97年10月9日（星期四）下班前免備文逕送本局中教科陳雅雯小姐彙辦，另請將電子檔回傳至承辦人信箱（yawen333@tpedu.tcg.gov.tw），信件主旨請註明「九八課綱回覆意見-單位名稱」。

填表人：江文隆(成淵高中)、賴和隆(中正高中)

聯絡電話：
單位首長核章：
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